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Hochwasserschutz Markt Thierhaupten, Weitergehende MaBnahmen Bereich TG Ill,
Stellungnahme zu den Einwendungen der BEW und des LRA Donau-Ries

Sehr geehrter Herr Birgermeister Brugger, sehr geehrter Herr Berchtenbreiter,

mit Email vom 23.03.2017 haben die Bayerische Elektrizitatswerke GmbH (BEW) durch Frau
Peghini Anmerkungen und Bedenken hinsichtlich des 0.g. Vorhabens geduRert. Nach einer
Prifung der vorgebrachten Bedenken und im Ergebnis von erganzenden hydraulischen Be-
rechnungen kénnen wir dazu die nachfolgende Stellungnahme abgeben. Wir méchten diese
Gelegenheit auch fiir eine Antwort auf die Stellungnahme des Landratsamts Donau-Ries
vom 17.03.2017 nutzen, da die dort vorgebrachte Bitte um Prifung der Auswirkungen des
geplanten Vorhabens auf die Uberschwemmungssituation im Gebiet des Landkreises
Donau-Ries anhand der Stellungnahme zu Punkt 3 der Einwendungen der BEW beantwortet
werden kann.

1. Einwendungen der BEW
1.1 Hochwasserdeich Lech rechts 20,0-32,4

Nach der Umsetzung der geplanten Hochwasserschutzmafnahmen kann es bei sehr selte-
nen Hochwasserereignissen zu einer starkeren Beaufschlagung der Altnet kommen, so dass
die GréRe des Uberschwemmungsgebiets zunimmt. Bereichsweise ist das auch mit einem
Anstieg des Wasserspiegels verbunden, so dass das Hochwasser den rechten Hochwasser-
deich des Lechs erreichen kann. Daher soll Uberprift werden, ob der an der landseitig des
Deichs vorhandene Deichhinterweg mit Auflastfilter in derartigen Fallen Uberflutet wird.

Entsprechend der im Planungszustand zu erwartenden Uberschwemmungssituation erfolgte
die Uberprifung fur die folgenden Deichabschnitte: -
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Abbildung 1:  Uberprifte Deichabschnitte

Eine Beeintrachtigung des Lechdeichs mit Deichhinterweg und Auflastfilter wére gegeben,
wenn der Bemessungswasserspiegel im Planungszustand (ber dem Niveau der Oberkante
des Auflasffilters liegt. Die Werte sind in der folgenden Tabelle fir die kritischen Deich-

abschnitte vergleichend aufgefiihrt. Die LLage der untersuchten Profile kann der Abbildung 1
enthommen werden.
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Tabelle 1: Vergleich der Hdhenlage des Auflastfilters mit dem Bemessungswasser-
spiegel HW,qo im Planungszustand

Hohenlage (m GNN)
Abschnitt Profilnr. Wasserspiegel | Wasserspiege! Be:o.ff;?n-

Auflastfilter L1 s eits

21,4 428,61 427,62 427,84 nein

1 21,3 428,42 427,62 427,84 nein
21,2 428,13 427,62 427,84 nein

20,4 427,05 425,77 425,8 nein

? 20,3 426,89 425,76 425,79 nein
20,2 426,48 425,49 425,52 nein

: 20,1 426,11 425,46 425,49 nein

LF 1 {Lastfall 1): HQ,q, Friedberger Ach; HQs Edenhausener Bach
LF 2 (Lastfall 2): HQ,99 Edenhausener Bach; HQs Friedberger Ach

Wie den Angaben der Tabelle entnommen werden kann, liegt der Bemessungswasser-
spiegel innerhalb der untersuchten Deichabschnitte unter dem Niveau des Auflasffilters. Eine
Beeintrachtigung ist somit selbst bei diesem sehr selten auftretenden Ereignis nicht zu er-
warten. Zusatzlich kann dabei auch berilicksichtigt werden, dass der Anstieg der Wasser-
spiegellage an der Altnet auch bei diesem seltenen Ereignis nur lber einen kurzen Zeitraum
auftritt und dass die Wahrscheinlichkeit daflr, dass gleichzeitig ein relevantes Hochwasser
im Lech auftritt als &uBerst gering zu bewerten ist.

1.2 Briicken und Durchldasse an der Altnet

Die BEW ist fir den Unterhalt von mehreren Briicken und Durchlasse im Bereich der Altnet
zustandig. Nach den Angaben in einer Email der BEW vom 28.08.2017 handelt es sich um
folgende Briicken und Durchldsse:

Lech-km Art

20,25 Durchlass, DN 1000
19,20 Durchlass, DN 1000
18,60 Durchlass, DN 1000
18,00 Durchlass, DN 1000
17,10 Briicke,b*h=4,8*12m

In der o.g. Email wurden weitere Briicken genannt, die unterstrom des hydraulisch unter-
suchten Bereichs liegen. Wie im Kap. 1.3 noch naher erlautert wird, sind jedoch unterstrom
des untersuchten Bereichs im Planungszustand keine relevanten und insbesondere keine
nachteiligen Veranderungen der Abflussverhaltnisse zu erwarten. Eine Betrachtung dieser
Bauwerke ist daher nicht erforderlich.
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Nach Darstellung der BEW sind die Durchldsse und Brlicken flr eine Beaufschlagung der
Altnet von 8,3 m®*s ausgelegt. Es wird gefordert, dass bei den gréBeren Abflissen im
Planungszustand keine Schaden an den Bestandsbauwerken auftreten dirfen. Zudem muss
die hochwasserfreie Zufahrt zum Kraftwerk Ellgau weiterhin méglich sein.

Nach den Ergebnissen erganzender hydraulischer Berechnungen, bei denen die Bauwerke
nach den Angaben der BEW in das hydraulische Modell eingebaut wurden, ergibt sich bei
dem i.d.R. maRgeblichen Lastfall 2 (vgl. Tab. 1) im Bereich der 0.g. Bauwerke folgende Be-
wertung der Uberschwemmungssituation im Ist- und im Planungszustand:

Durchlass DN 1000 bei Lech-Fkm 20,25:

[stzustand

Qourchiass = 1,7 m¥/s
Wassertiefe = 1,05 m

Legende:

Wassertiefen (m)

2.5
2.0
1.2
1.0

0.5

¢ 1 Planungszustand
%
Qourchlass = 2,0. mds Legende:
R o Wassertiefen (m)

\

Abbildung 2: Uberéchwemmungsituation am Durchlass bei Lech-Fkm 20,25
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Wie die Darstellungen belegen, wird der Durchlass bereits im Istzustand iiberstaut, so dass
auch der Feldweg Uber die Altnet geringfiigig Uberstromt wird. Im Planungszustand steigt die
Wassertiefe vor dem Durchlass von 1,05 m auf 1,31 m an, so dass sich eine zunehmende
Uberstrdmung des Feldwegs einstellt. Entsprechend steigt auch der Abfluss durch den
Durchlass von 1,7 auf 2,0 m%¥s. Die im Planungszustand nicht im Durchlass abflieRenden
Wassermengen strémen breitflachig tGber die Geldndeoberkante und damit auch Uber den in
Ost-West-Richtung verlaufenden Feldweg ab.

Ein Vergleich der beiden Zustande zeigt, dass die Abflusssituation im Planungszustand
etwas ungunstiger ist als im Istzustand. Allerdings muss berlcksichtigt werden, dass dieser
Fall dulerst selten und dann auch nur Uber einen sehr kurzen Zeitraum von allenfalls einem
halben Tag auftreten wird. Schdden am Durchlassbauwerk sind auch bei der ungiinstigeren
Abflusssituation des Planungszustands nicht zu erwarten. Sollten sie dennoch auftreten,
kdnnen sie mit geringem Aufwand, der ggf. durch den Markt Thierhaupten zu leisten ist, nach
einem entsprechenden Hochwasser behoben werden. Die im Planungszustand an dieser
Stelle geringfligig zunehmenden Beeintrachtigungen kénnen u.E. daher akzeptiert werden.

Durchlass DN 1000 bei Lech-Fkm 19,20:

Istzustand

Qourchiass = 2,2 m°ls
i Wassertiefe = 1,52 m

\

Legende:

Wassertiefen (m)
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Planungszustand

Legende:

Wassertiefen (m})

Abbildung 3: Ub ion am Durchlass bei Lech-Fkm 19,20
Die Wassertiefe vor dem Durchlass und die Abflussmenge durch den Durchlass steigen im
Planungszustand gegeniiber dem Istzustand geringflgig an. Der tiberfiihrende Feldweg wird
im Bereich des Durchlasses allerdings in beiden Fallen nicht tiberstrémt. Die Wahrscheinlich-

keit von Schaden am Bauwerk ist daher im Planungszustand nicht héher als im Istzustand.

Der 6stlich angrenzende Teil des Feldwegs wird bereits im Istzustand liberstrémt. Der Um-
fang der Uberstrémung nimmt im Planungszustand etwas zu. Wegen der geringen Eintritts-
wahrscheinlichkeit und der geringen Dauer der Uberstrdmung kénnen die im Planungs-
zustand geringflgig zunehmenden Beeintrachtigungen u.E. akzeptiert werden.

Durchlass DN 1000 bei Lech-Fkm 18,60:

Istzustand

Qourchiass = 1,7 m¥s
Wassertiefe = 1,37 m

Legende:

”\@ | Wassertiefen(m) [
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Planungszustand

Qburchlass = 1,8 m¥s
Wassertiefe = 1,57 m

Legende:

| Wassertiefen (m)

i N
Abbildung 4:  Uberschwemmungssituation am Durchlass bei Lech-Fkm 18,60
Die Wassertiefe am Durchlass und die Abflussmenge durch den Durchlass steigen im Pla-
nungszustand gegenlber dem |stzustand geringfiigig an. Eine relevante Beeintrachtigung
der Wirkung des Durchlasses ergibt sich dadurch allerdings nicht. Schaden am Bauwerk sind
auch im Planungszustand nicht zu erwarten.

Der Feldweg sudlich des Durchlasses wird im Planungszustand bereichsweise (iberstrémt.
Daraus resultierende nachteilige Auswirkungen sind aus den bereits angesprochenen Griin-
den und aufgrund der geringen Bedeutung des Feldwegs jedoch nicht zu erwarten.

Durchlass DN 1000 bei Lech-Fkm 18,00:

~ Istzustand

Legende:
Qourchiass = 1,8 m¥s

Wassertiefe =1,78 m Wassertiefen (m)
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Legende:

QWIass 1
Wassertiefe =

Wassertiefen (m)

T =
Abbildung 5:  Uberschwemmungssituation am Durchlass bei Lech-Fkm 18,00
Die Bewertung entspricht in diesem Fall der Bewertung flr den Durchlass bei Lech-

Fkm 19,20. Relevante nachteilige Auswirkungen sind auch im Planungszustand nicht zu er-
warten. '

Briicke (b *h =4,8 * 1,2 m) bei Lech-Fkm 17,10:

'| T

Istzustand
max. Wassertiefe ca. 0,11 m
Qourchiass = 6,2 m%s :
Wassertiefe = 1,21 m ® Legende:
Wassertiefen (m)

hte bei Briicke = 4
rspiBiel = 419,00

Seite 8



Planungszustand

" - max. Wassertiefe ca. 0,02 m

Legende:

Wassertiefen (m)
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Abbildung 6: L"Jbrungsstuation an der Briicke bei Lech-Fkm 17,10
Die Altnetbriicke im Verlauf der StralRe von Otz zum Kraftwerk Ellgau ist im Istzustand voll-
standig eingestaut, aber nicht Uberstaut. Ein Teil des Hochwassers stromt tiber das 6stliche
Vorland ab, so dass die Zufahrtsstrafe um bis zu 0,11 m Uberstaut wird. Eine hochwasser-
freie Zufahrt zum Kraftwerk Ellgau ist somit Gber diese Strafle im Istzustand nicht moglich.

Im Planungszustand flieBen in der Altnet und den angrenzenden Vorlandern gréRere
Wassermengen ab. Dabei fliet ein groRerer Teil Uber das westliche Vorland ab, wahrend
das 6stliche Vorland weniger beaufschlagt wird. In der Folge davon wird die ZufahrtsstralRe
westlich der Briicke um bis zu 0,3 m Uberstaut. Auch die Briicke selbst wird um maximal
0,07 m Uberstrdmt. Die StralRe Ostlich der Briicke wird dagegen entlastet. Hier kommt es nur
noch zu einem geringfiigigen Uberstau von bis zu 0,02 m.

Ein Vergleich der beiden Zustdnde zeigt, die Abflusssituation im Planungszustand
unglnstiger ist als im Istzustand. Auch hier sollte allerdings beriicksichtigt werden, dass die-
ser Fall &duRerst selten und dann auch nur {iber einen sehr kurzen Zeitraum von allenfalls
einem halben Tag auftreten wird. Berlicksichtigt man, dass eine hochwasserfreie Zufahrt
bereits im derzeit bestehenden Zustand nicht gewdhrleistet ist, kdnnen die im Planungs-
zustand an dieser Stelle geringfligig zunehmenden Beeintrachtigungen u.E. akzeptiert wer-
den. Schéaden an der Briicke sind u.E. auch bei der unglnstigeren Abflusssituation des Pla-
nungszustands nicht zu erwarten. Sollten sie dennoch auftreten, miissten sie nach einem
entsprechenden Hochwasser durch den Markt Thierhaupten behoben werden.

1.3 Hochwasserdeich Lech rechts km 11,1-10,1

Das hydraulisch untersuchte Gebiet endet ungefahr auf Héhe des Lech-km 16,0. Unterstrom
dieser Linie wirkt sich die Verlagerung des Uberschwemmungsgebiets, die im Planungs-
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zustand gegeniiber dem Istzustand eintritt, nicht mehr aus. In beiden Fallen ist deshalb im
unterstrom anschlieBenden Gebiet mit etwa den gleichen Umgriffen des Uberschwem-
mungsgebiets zu rechnen.

Zusétzlich ist zu beriicksichtigen, dass sich im Planungszustand durch die Wirkung der
flieBenden Retention und des Hochwasserriickhaltebeckens Edenhausener Bach giinstige
Auswirkungen auf den Hochwasserabflussscheitel am nérdlichen Rand des Untersuchungs-
gebiets ergeben. Das kann z.B. anhand der Abflussganglinien gezeigt werden, die im Erlau-
terungsbericht der Planfeststellungsunterlagen vom 28.10.2016 dargestellt sind. Diese
Ganglinien sind nachfolgend nochmals abgebildet.
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Abbildung 2:  Vergleich der Zu- und Abflussganglinien (oben: Lastfall 1,unten Lastfall 2)
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Die Diagramme zeigen, dass der Scheitelabfluss im Planungszustand beim Lastfall 2 um bis
zu 3,7 m?*s gegeniiber dem Istzustand abnimmt. Im Lastfall 1 bleibt der Abflussscheitel
nahezu unverandert. Er ist jedoch kleiner als im Lastfall 2.

Die geplanten HochwasserschutzmalRnahmen haben daher keine nachteilige sondern
grundsatzlich guinstige Auswirkungen auf die Abflussverhaltnisse in der Altnet und der Fried-
berger Ach im Bereich des Lechdeichs bei Fkm 11,1 bis 10,1. Nachweise der Standsicher-
heit und der Freibordverhaltnisse sind daher nicht erforderlich.

2.  Stellungnahme des LRA Donau-Ries

In der Stellungnahme wird zundchst ausgefihrt, dass seitens des Landratsamts Donau-Ries
keine Bedenken gegen das Vorhaben des Markis Thierhaupten bestehen. Zusatzlich wird
jedoch darum gebeten zu priifen, ob das Vorhaben auch glinstige Auswirkungen auf das
Gemeindegebiet Munster haben wird. Die Bitte ergibt sich aus dem Umstand, dass aus den
Planen nicht enthommen werden kann, wie sich die Hochwasserschutzmafnahmen im
Landkreis Donau-Ries auswirken.

Wie bereits im Kap. 1.3 ausgefuhrt, endet das hydraulisch untersuchte Gebiet ungefahr auf
Héhe des Lech-km 16,0. Das Gebiet des Landkreises Donau-Ries ist somit nicht mehr ent-
halten. Wie unter Nr. 1.3 ebenfalls dargestellt, kommt es jedoch durch die Wirkung der
flieflenden Retention und des Hochwasserriickhaltebeckens Edenhausener Bach zur einer
Reduzierung des Hochwasserabflussscheitels am Nordrand des UntersuChungsgebiets.
Auch wenn dies durch die hydraulischen Berechnungen nicht explizit und flachendetailliert
nachgewiesen ist, haben die geplanten MalRnahmen deshalb glinstige Auswirkungen auf die
Abflussverhéitnisse im Gebiet des Landkreises Donau-Ries.

Mit freundlichen GriRen

Dr. Blasy — Dr. @verland e Y

Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG

i. V. Bernhard Vogt
(Dipl.-Ing.)
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